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CIRCULAR ADMINISTRATIVA N° 22781

Buenos Aires, 29 de diciembre de 2023.
Sefor Gerente:

JURISPRUDENCIA - DANOS Y PERJUICIOS. RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA.
CONDUCTOR DEMANDADO NO HABILITADO LEGALMENTE POR SU EDAD PARA OBTENER
LA LICENCIA PARA CONDUCIR VEHICULQOS.

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. a fin de hacerle conocer la sintesis doctrinaria de un fallo recaido
en la materia del rubro.

1- En el presente caso se trata de determinar si la clausula de exclusion de cobertura por falta de
licencia de conducir de un menor de edad que aun no contaba con la edad minima para conducir
vehiculos en la via publica circunstancia que no se encuentra controvertida- establecida por el articulo
11, inciso b, de la Ley Nacional de Transito n° 24.449, es oponible o no al damnificado.”

2- Contrariamente a lo sostenido por la camara, no puede inferirse de la obligatoriedad del seguro
prevista por el articulo 68 de la ley 24.449, que la exclusion de cobertura fundada en la inhabilitacion
para conducir vehiculos en la via publica de quienes no cuenten con la edad minima, prevista en el
articulo 11 de dicho cuerpo legal, sea inoponible al damnificado.

3- Al juzgar que la obligatoriedad del seguro en el caso de los automotores impide oponer al dafiado
las clausulas contractuales de exclusion -porque la ley ha tutelado un interés superior que es, en
materia de accidentes de transito, la reparacion del dafio a terceros-, la alzada soslaya que la falta de
habilitacién del conductor en el caso concreto no surge del contrato ni de la reglamentacion dictada
por la Superintendencia de Seguros de la Nacién en ejercicio de las facultades confiadas por el citado
articulo 68, sino del propio texto de la ley que, en su articulo 11, inciso b, consagra la edad de
diecisiete afios para la clase de vehiculo siniestrado.

4- Cuando la letra de una norma es clara no cabe apartarse de su texto, de modo que si su
interpretacion no exige esfuerzo, debe ser aplicada directamente con prescindencia de
consideraciones que excedan las circunstancias del caso expresamente contempladas por la norma.

5- Al declarar inoponible a la actora la clausula de exclusion de cobertura prevista en un contrato
sujeto al contralor de la Superintendencia de Seguros de la Nacidn, la camara soslay6 la norma de la
Ley Nacional de Transito N° 24.449 que dispone una inhabilitacién para conducir, lo que no resulta
admisible y configura una causal de arbitrariedad, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corte. Por
lo tanto, lo resuelto guarda relacién directa e inmediata con las garantias constitucionales que se
invocan como vulneradas (art. 15 de la ley 48), por lo que corresponde su descalificacion como acto
jurisdiccional, en los términos de la doctrina de esta Corte sobre arbitrariedad de sentencias.
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Saludos cordiales,
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Dra. Silvia Roxana Romano
Asesaria Letrada




